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Andrew Mair 
17 August 2017 09:33
Planning Policy Internet
Gosport Waterfront and Town Centre SPD (June 2017)

Good morning 

I am extremely interested in the Gosport Waterfront and Town Centre SPD (June 2017) and would like to fully 
understand the precise end‐to‐end process of public consultation and specifically what impact the comments received 
has on current and future decision making.   

Can you please let me know, or point me to the relevant documentation, in specific detail what quantity of comments 
are required to directly influence a decision or published direction of travel?  For example, and specifically, how many 
comments are required to change a particular aspect of the SPD as currently published.  Or is the process that the 
comments are collected and have no quantifiable, measurable and auditable impact in the decision making? 

Kind regards 

Andrew Mair 
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FW: Gosport Waterfront and Town Centre SPD Consultation Draft=Mr Mair

From: Andrew Mair   
Sent: 12 September 2017 12:54 
To: Planning Policy Internet 
Subject: Gosport Waterfront and Town Centre SPD Consultation Draft 

Good morning 

I have been following with some interest this consultation exercise and also attended meetings on the Gosport 
Waterfront and Town Centre SPD.  It has become clear that many residents feel that they have not been adequately 
consulted and I am pleased to hear that you will be extending the deadline from the 19th September 2017. 

I am a recently retired independent professional project and programme manager.  Accustomed to managing the 
lifecycle of multi‐million pound programmes for blue chip companies and Government Agencies in the UK and USA over 
the past 25+ years. 

For something of this scale I would assume that there are a myriad of potential development opportunities that 
could be achieved in Gosport.  In order to decide which ones were most appropriate to include in the Council’s 
SPD each would need to be evaluated against key criteria and priorities set by the Council.  It would therefore 
seem appropriate that the nine Key Themes would be used as a minimum.  From “A: Creating an attractive 
townscape” through to “J: Creating a healthier town”.  However, I do not see any theme that explicitly deals 
with tax-payer value for money and financial return on existing Council owned assets.  Perhaps you could 
explain if and how these aspects have been used in order to determine which opportunities have been included 
in your draft consultation document. 

On the assumption that a professional approach was indeed taken can you please provide a copy of the analysis and 
conclusion documents that underpin the selection process including the criteria scoring and any weighting or 
prioritisation used?  If such documents do not exist can you please explain how the selection decisions were made?   

I am formally requesting this information at this stage because if the residents, tax payers and voters are to be able to 
make properly informed decisions, and develop rational and educated questions for the Council on the document, it is 
critically important that the underlying decision making criteria and selection process used to create a SPD.  This will 
also enable those that decide to comment to evaluate even more alternative proposals that would be aligned with the 
Council’s stated objectives and success criteria. 

I look forward to hearing from you and receiving the documentation. 

Yours faithfully 

Andrew Mair 
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PS           Please note that I spent a considerable amount of time generating comments using your online web form, but 
after pressing “Submit” was not presented with a page to confirm submission or that my comments had actually been 
received.  This is a glaring oversight and needs to be corrected.  Can you also please confirm that they have been? 
 
 

 

Please consider the environment before printing this email. 



Internal_ID 44690

USER_Forename

USER_Surname

USER_Username

PAGE_PagePublishedDate 12/09/2017 19:03

1. Do you have any comments regarding the

Vision?

This is a test to see if this comment was submitted and then 

acknowledge by Gosport Council Web Site.  Please confirm 

receipt of my previous submission and change your web to 

resolve the acknowledgement.  Thank You.

2. Do you have any comments regarding the

strengths of the Waterfront and Town Centre 

area identified in the SPD? (eg. agree, disagree, 

any additional ones?)

3. Do you have any comments regarding the

weaknesses of the Waterfront and Town Centre 

area identified in the SPD? (eg. agree, disagree, 

any additional ones?)

4. Do you have any comments regarding the

opportunities of the Waterfront and Town 

Centre area identified in the SPD? (eg. agree, 

disagree, any additional ones?)

5. Do you have any comments regarding the

challenges of the Waterfront and Town Centre 

area identified in the SPD? (eg. agree, disagree, 

any additional ones?)

Theme A: Creating an Attractive Townscape

Theme B: Creating New Employment 

Opportunities

Theme C: Enhancing the Shopping and Leisure 

Experience

Theme D: Providing New Homes

Theme E: Improving Accessibility

Theme F: Improving Public Realm and Green 

Infrastructure Provision

Theme G: Managing Flood Risk

Theme H: Providing Appropriate Infrastructure

Theme J: Creating a Healthier Town

The Bus Station and Falkland Gardens

Gosport Waterfront North of Mumby Road

Royal Clarence Yard and the Retained Area

North of the High Street

The High Street and associated areas

South Street

Trinity Green area

Haslar Marina

The Gosport Lines

8. Is there anything in the SPD that particularly

concerns you and why?
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9. Are there any other sites within the 

Waterfront and Town Centre area which have 

potential for development?

10. Please can you give any suggestions of what 

else the Council should consider to include in 

the final version of the SPD?

11. Please include any comments you may have This is a test to see if this comment was submitted and then 

acknowledge by Gosport Council Web Site.  Please confirm 

receipt of my previous submission and change your web to 

resolve the acknowledgement.  Thank You.

12. Please could you complete your contact 

details

Andrew Mair

Organisation (if applicable)

Address

Postcode

Email



1
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From: Easy Site Administrator [mailto:forms@gosport.gov.uk]  
Sent: 12 September 2017 19:04 
To: Planning Policy Internet 
Subject: Gosport Waterfront and Town Centre SPD comments form - Gosport Waterfront and Town Centre 
SPD comments form 

Entry ID: 121608 

Submitted On: 12/09/2017 

Submitted From: https://www.gosport.gov.uk/sections/your‐council/council‐services/planning‐
section/local‐development‐framework/supplementary‐planning‐documents/gosport‐waterfront‐and‐town‐
centre‐spd‐consultation‐draft/gosport‐waterfront‐and‐town‐centre‐spd‐comments‐form/ 

Submitted By: User not logged in () 

1. Do you have any comments regarding the Vision?: This is a test to see if this comment was submitted
and then acknowledge by Gosport Council Web Site. Please confirm receipt of my previous submission and 
change your web to resolve the acknowledgement. Thank You. 

6. Please include any comments you have regarding:

7. Please include any comments you may have regarding the proposals for the Character areas (including:
What else would you like to see? Additional opportunities? Issues not covered? Concerns or queries?) 

11. Please include any comments you may have: This is a test to see if this comment was submitted and
then acknowledge by Gosport Council Web Site. Please confirm receipt of my previous submission and 
change your web to resolve the acknowledgement. Thank You. 
12. Please could you complete your contact details: Andrew Mair
Address:   
Postcode:  

Data protection: Gosport Borough Council is registered under the Data Protection Act 1998. The 

information that you provide in completing this form will only be used by the Council in the development of 
Planning documents. Please note that private individuals will not be named when we report comments to 
the Council's Board. However hard copies of each comments form will be available for inspection at the 
Town Hall once the consultation period is completed (address, and e‐mail details will be redacted). 
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Returning responses 
Comments can either be sent to: 

Deputy Head of Planning Services (Policy)  
Gosport Borough Council 
Town Hall 
High Street 
Gosport 
PO12 1EB 

or emailed to planning.policy@gosport.gov.uk  

What happens next? 
All comments received will be reported to the relevant Council Board together with any proposed actions 
and/or amendments to the SPD as a result of the consultation process. The SPD will then be recommended 
for adoption and will become a key consideration when determining future planning applications. Future 
planning applications will also be subject to public consultation. 

Please consider the environment before printing this email.



107











1

Supplemental‐ e‐mail dated 6th October. 

Jayson 

I would also just like take this opportunity to stress that if the SHLAA states that (in LP4 for example) “Planning 
permission will be granted for the following uses: 

a) 33,000sq.m (gross) of employment floorspace (B uses);
b) approximately 6,500sq.m of retail (A1); and additional floorspace for other town centre uses  (A2‐A5);
c) a range of community and leisure uses (D1 and D2);
d) 700‐900 dwellings;
e) a new transport interchange; and
f) enhanced public realm.

Then as these documents will be used by the Council as a “material consideration when determining future planning 
applications”, and on the basis that the SPD contains the same numbers, then it can naturally be assumed that if any 
developer puts forward such proposals, the Council will have a hard time defending against something that the public 
may have said quite forcibly that they do not want.  Therefore I feel that the Council must be a) more cautious when 
providing detailed content within the SPD, and b) be very careful on how they accurately communicate their specific 
intentions to the public.  Indeed I feel it would be essential to make it very clear in the SPD if any specific elements have 
received significant public objection. 

From: Andrew Mair   
Sent: 06 October 2017 14:59 
To: Grygiel, Jayson 
Subject: Gosport Waterfront and Town Centre Draft SPD 

Dear Jason 

Thank you so very much for your time today, explaining in more detail how the Gosport Plan and SPD process worked, 
and answering my many and varied questions.  It really was appreciated. 

I look forward to receiving the notes in due course (thank you also to Stacey), and should I have any questions I will 
come back to you.  In the meantime I look forward to reviewing and analysing all the public comments received and the 
updated SPD at the end of January (or later if time and circumstances dictate).   

I would also just like take this opportunity to stress that if the SHLAA states that (in LP4 for example) “Planning 
permission will be granted for the following uses: 

a) 33,000sq.m (gross) of employment floorspace (B uses);
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b) approximately 6,500sq.m of retail (A1); and additional floorspace for other town centre uses  (A2‐A5);
c) a range of community and leisure uses (D1 and D2);
d) 700‐900 dwellings;
e) a new transport interchange; and
f) enhanced public realm.

Then as these documents will be used by the Council as a “material consideration when determining future planning 
applications”, and on the basis that the SPD contains the same numbers, then it can naturally be assumed that if any 
developer puts forward such proposals, the Council will have a hard time defending against something that the public 
may have said quite forcibly that they do not want.  Therefore I feel that the Council must be a) more cautious when 
providing detailed content within the SPD, and b) be very careful on how they accurately communicate their specific 
intentions to the public.  Indeed I feel it would be essential to make it very clear in the SPD if any specific elements have 
received significant public objection. 

By the way, the amount paid to the “Town Hall Landlord” as stated in the Budget Book 2017‐18 was £330,170 for last 
year and £333,120 for this.  It just seemed an unusual payment to the same organisation, but I am probably missing 
something.   

Yours sincerely 

Andrew Mair 

Please consider the environment before printing this email.




